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REPUBBLICA ITALIANA
4N NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SECONDA, SEZIONE CIVILE

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. ANTONIC VELLA - ~ Fresidente -
Dott. ALFREDO MENSITIERI - Rel, Consigliere -
Dott. VINCENZO MAZZACANE - Consigliere -
Dott. STEFANO PETITTI - Consigliere -
Dott., VINCENZQ CORRENTI - Caonsigliere -

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
sul ricorso 17809-2004 proposto da:
SILVESTRI LORENZO, elettivamente domiciliate in ROMA,
VIE, GIOVANNI BETTOLO G, prasso 1o studio
dell'avvocato TITONE PATRIZIA, rappresentatoe e difeso
dall'avvocato VERNA GIANPAOLO;

- rieorrents -

contro

COMUNE DI MODENA, in persona del Sindacoe pro tempors,
elettivamente domiciliato in ROMA, VIA COLLINA 36,
preszo lo studle dell'avvocato GIUFFRE' ADRIAND, che

le rappresenta e difende unitamente all'avvocata

Oggette

sANzZIONT asey, v|

R.G.KH. 17609/2004

Cron. '_11:«'3 &j:?
Rep.
d. 19/02/2009
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VILLANI VINCENZO:
~ gcontraricarrente -
ncnché contro
COMUNE DI MODENA CORPO POLIZIZ MUNICIPALE in persona
del Comandante pro tempore;

- intimato -
avverso la sentenza n. 675/2004 della GIUDICE DI PACE
di MODENA, depositata 11 11/05/2004;
udita la relazione della causa svolta nella pubblica
udienza del 19/02/2009 dal Consigliere Dott. ALFREDQD
MENSTTIERI;
udito 1'Avvocato GIUFFRE' Adriano, difensore del
resistente che ha chiesto 1l rigetto del ricorso;
wdite il P.M. in persona del 3ostitute Procuratore
Generale Dott. RICCARDO FUZIO che ha concluso per

accoglimente del ricorso.
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSGO

Avverso la sentenza del Giudice di pace di Modena
in data 11.5.2004, econ cui 8ra stata respinta
l'opposizione ai verbale della Polizia Municipale
di quellé cittd in data 13 ottobre 2003 per
viclazione dell'art. 146, terzo comma, del Codice
della atrada, proponeva ricorso per Cassazione
Lorenzo Silvestri.
La sentenza impummata aveva ritenuts, trs 17altro,
the la mancata contestazione immediata della
infrazione fosse legittima, in fquanto l'art. 384
del regolamento del Codice della strada i1individua
1'ipotesi dji “attraversamento 4qi un incrocioc con il
fémafore indicante 1g luce reossa” tra quelle per
CUL pud essere omessa la contastazicone immediata.
Il Comune di Modens resiste con contraoricorsza.
Motivi della decisions
Con 1 due motivi di  ricorso, da esaminarai
congiuntamente stante la loro Stretta connessione,
81 deduce errata interpretazione degli artt, 200 e
201 del codice dellia Strada, nonché
illogicité,cnntraddittcrieté ad insufficiente
motivazione dell’ impugnata sentenza.
E' fatto pacifico che 1'infrazione (attraversamento
di incrocieo con {1 semaforo chehh;;;EEE;E_‘Iﬁce

rossal non fu contestata immediatamente, ma solo in
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epoca Succesaiva, in quanto constatata a mezzo di
apparecchiatury Fhotored F. 17 A, apparecchis di
rilevamento éppusitameﬁte Predisposto par
fotografare 1le aute che incorrono nella ricordata
violazione, Senza che “in lppo” vi feosse alcun
vigile PI8posto al controllo,

Con una diligente sentenza, il Giudice dj pace ha
respinto l'opposiziune, rilevando, tra l'altro, che
1'art. 384 gel regolamento di attuazione del Cadice
della strada slenca, a titola esemplificative, tra
i ecasi in ewy & consentita 1a contestaziope
successiva, quelilo di attraversamento dej semaforn
cgn luce rogsa.

Le pur Bregevoli argomentazioni svolte préscindono
Perd dg emergenze cha impengonso ﬁna valutazione
diversa: in primo iungn, $& & vero che in alcune
Sentenze questa Corte ha ritenutp ammigsibile 1z
conteatazione non immediata deila infrazione, Dure

o ——

tanto ha fatte legando tale differimento 7 Precigas

e
condiziond, particolarmente Specificate in tema di

riigggagnto a  mezzo autovelox di “Emoesso AT
vef&mm{; 17. 3.2005,
n 5861, eq altre), condizioni che non rieorrono nel
diverso case dj attraversamentos qi incrocic con
luege semaforics rossa, che, anzi, lascarebbs

Frasupporre ung velocitd non elevata; in smecondo
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luego, 1'assenza non ccé;si;nale di agenti cperanti
Bul posto non appare affatto consona
all'utilizzazione di un apbarecchio dj rilevamento
dutomatico na Appare superabilae alla luce de]
disposto dell'art. 384 che ha natyra regolamentare
©r gquindi, secondarig rispetto allgy disposizione
legislativg che, ip astratto, prevedes ComuIngque coma
rtegola generale 1a contestazicone immediata.

Questa Corte non lgnora che in precedenti decisipni
SL @ ritenuts legittima 31z a@ssenza di agenti ip
Trelazione all'utilizzazione di  autovelox (Cassg.

21.?.2Dﬂ5, I 15348, ed altre), ma wva rilevato che,a

taii decisioni ip assoluteo, pure, esse non sono
tout-courte applicabili alia diversa ipotesi che ne
ocoupa,

Invers, a parte la gid rilevatas improbabilita, in
un  luogo dej genere di  glevata veloaitsd, 3
evidenziate che ia istituzionale rinuncia alla
contestazione immediata qEEEE? nanhmcnnqum___glle
bPossibilj situazioni che in ta1j evenienze pasgono
veriégg;ggzr;;;;;plificativamente, il caso ai coda
HEIﬁEEEEEEIEBli ¢he non consenta a1 Mezzo che abbig
legittimamente impegnato L'incroeio di
attraversarilg tempestivamente} & che} sola  1a

Pressnza d1 yp agente operante in  loco pud
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ricondurre nell'alveg délla corretta applicazione
delle disposizioni relative (vedi in termini Caas.
n. 23310/2005,n. B465/2006) .

Devesi quindi concludere che, nel easo che ne
©ccupa, la mancata presenza in loce di  agenti

———

operanti ,per un verso, preclude la possibilita dji

___--\.n—u__—'_._._-——"-_‘_-_‘_‘_‘—_

contééfazione immediats nel casi in cui cid gia

— "_‘—'——.-—-_.___ —
Possibile, cosi eludende ex ante i1 precetto

—

legislativo al riguardo g, per altro wverso, non

Consente di verificare is concrete gituazioni ip

r—

cui l'apparecchia di rilevamente automatico opera,

———e .

congentendo possibili equivoci, non risolubili con
- =

certqug__gxnpn¢gw~per 1'assenza deqli agenti =yl

restos—

Il ricerse va pertanto accolto, 17 impugnata sentenza
va cassata e, nop Sussistendo elementi in sensan

contrario, guesta Corte, prenunciande nej merito,

. deve accoqliere 1'epposizione, con lz condanna del

Comune di Modana alle Spese, liguidate come da

dispositiva.

La Corte accoglie il ricorse, cassa 8enza rinvio
1" impugnata gantenes 8, pronmunciando nal merito,
accoglie 1'opposizione Propasta da Silvestri
Lorenze e condanpa i1l Comune di Modens al pagamento

delle apese che liguida, quante a1l gludizio di
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merito,in complessivi eurc 200,00 &, quantoe al

Presente giudizio, in euro 200,00,0ltre ad euro et

300,00 per onorari,con gli accessori di legga,

Roma, 1% febbraio 2004,

Il Comnsigliere estensore

Roma LiEREC




